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Proposition de communication
« Enseigner les temps et I’articulation logique du frangais a I’heure de la TAN »
Linguistique francaise — Post-édition — Connecteurs logiques — Temps verbaux — Typologie textuelle

La haute performance de la traduction automatique neuronale et les transformations du métier
gu’elle entraine obligent sans doute a repenser des pans entiers de Il'enseignement du francais
(langue cible) destiné aux futurs traducteurs.

Deux difficultés types de la traduction illustrent clairement cette nécessité de rénovation: la
narration au passé et l'articulation logique fine, qui donnent lieu a une série d’erreurs ou
d'imperfections dans les résultats de la TAN.

En effet, les longues séquences narratives, la fluctuation du point de repere temporel, les rapports
entre valeur des formes verbales et énonciation, voire une partie des purs rapports de temps ne
semblent pas bien pris en compte par les nouveaux outils. De la méme fagon, I'articulation logique
peut mettre la TAN en difficulté : les connecteurs, a portées et incidences hétérogenes, supposant
parfois du contenu implicite, peuvent s’articuler sur du contenu propositionnel, mais également sur
I’énonciation elle-méme, ces variations de niveaux linguistiques donnant lieu parfois a des
contresens, ou plus souvent a un affadissement de I'articulation, dans la traduction.

Dans les deux cas — emplois du paradigme verbal et connecteurs logiques —, le locuteur francophone
a en général l'intuition de I'acceptabilité et de la valeur précise de certaines formes cruciales, mais
arrive difficilement a les formuler objectivement, en particulier lorsque la forme est motivée par des
éléments qui dépassent la pure sémantique de contenu et la syntaxe traditionnelle : comment
rendre compte de tel imparfait dans telle narration historique, ou de tel emploi de « néanmoins », de
« pourtant» ou de «toutefois» compte tenu du cadre pragmatique et rhétorique de
I"argumentation ou ils figurent ? On le voit, les deux difficultés ciblées ici partagent la caractéristique
de dépendre de facteurs dépassant largement le cadre de la phrase, voire des mots, et requiérent
des lors un examen du texte et du contexte.

L’obligation, non de traduire soi-méme intuitivement, mais de juger le résultat de la TAN, souvent
tres fluide, combinée a I'injonction professionnelle d’intervention minimale sur les textes produits
automatiguement, complique encore la tache du traducteur/post-éditeur. Souvent amené a valider
ou a refuser une traduction qu’il n"aurait pas spontanément produite, celui-ci doit se prononcer, de
facon rationnelle et sans céder a I’hypercorrection, sur des formes parfois difficiles a classer comme
incorrectes, peu idiomatiques, imprécises ou « aplaties », inesthétiques ou simplement peu
plaisantes subjectivement...

C'est pourquoi, paradoxalement, alors que l'efficacité des outils augmente et que leur utilisation
s'ouvre a de nouveaux types de textes, il devient indispensable de renforcer la préparation du

traducteur pour qu’il puisse tout a la fois détecter les problémes masqués par fluidité de la TAN, les
rapporter notamment a la structure textuelle générale et aux critéres extralinguistiques dont ils
dépendent et appuyer ses arbitrages sur des criteres rationnels et efficaces : autant dire qu’il s’agira,
plus que jamais, de réaliser une sorte de grand écart, en inscrivant les compétences du futur

traducteur dans un cadre a la fois large et approfondi, pratique et théorique.



Il faudrait ainsi, tache titanesque, proposer aux étudiants un modeéle « complet», mais aussi
didactique et efficace (!), de l'articulation logique, comme de la temporalité — allant au-dela du
modele traditionnel hérité de Reichenbach —: un modele qui permettrait I'’étude « a grande échelle »
de tout un texte ou de grands pans de textes et qui éclairerait la valeur des verbes ou des
connecteurs en les considérant dans toutes les « couches » linguistiques, notamment dans leurs
rapports avec I'énonciation, la pragmatique et la rhétorique.

Mais, face au foisonnement de la littérature relative a I'emploi des temps ou a I'articulation logique,
comment dégager ne flt-ce que les lignes directrices de ce modele ? Des exemples tirés de
traductions automatiques de simples récits journalistiques au passé et d’utilisation basique des
connecteurs, puis d’extraits de textes historiques, philosophiques ou issus des sciences humaines
permettent tout de méme de jeter les (toutes) premieres pierres d’'un enseignement adapté aux
nouveaux outils.

On notera, par ailleurs, que la présente démarche peut inciter a repenser la typologie des textes a
traduire, les exemples repris ici comme résistant particulierement a la TAN réintroduisant, a c6té du
traditionnel texte créatif — littéraire et poétique —, les types spécifiques de la narration, en écho a
Benveniste, ou de la philosophie et des sciences humaines comme I'a déja proposé Ladmiral pour la
traduction en général.
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