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Peu de recherches 
(De Backer et al.,

2023)

Contexte du coenseignement

2017   Approches + inclusives 

2019
Code de

l'enseignement   
Outil pour la différenciation

2022
Réforme de la

formation initiale   Stage de longue durée (20 crédits) 

2023 Accompagnement 
personnalisé   

Importance de la formation  (Baco et al.,2021;
Biémar et al., 2021)   Analyser l'impact des
préparations et des pratiques (Magiera et Zigmond,
2005)

Pacte pour un
Enseignement
d’excellence

(FW-B, 2019)

(FW-B, 2022a)

(FW-B, 2022b)
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Peu de recherches 
(De Backer et al.,

2023)
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Avant: La planification

 Didactique 
Pédagogique 
Orthopédagogique 
Structurelle 

 La planification partagée 
La co-planification 
La co-conception

Les étapes de la planification

Les types de planification

(Granger & Moreau, 2021)

(Tremblay, 2023)
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Avant: la planification

Définir les rôles respectifs

Clarifier les responsabilités de chaque co-enseignant avant la séance.

Planifier les modalités d'enseignement

Choisir la configuration adaptée aux objectifs d'apprentissage.

Anticiper les besoins de différenciation

Prévoir les adaptations nécessaires pour les élèves en difficulté.

Préparer la gestion de classe

Établir des routines et stratégies communes d'intervention.

(Granger & Moreau, 2021; Tremblay, 2023)
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Pendant: l'enseignement

Compatibilité

La relation entre co-enseignants doit être basée sur la confiance et le

respect mutuel.

Leadership partagé

Chaque co-enseignant doit pouvoir prendre le leadership à différents

moments.

Régularité

L'intensité et la régularité du co-enseignement influencent son

efficacité.

Pratiques professionnelles

Les gestes professionnels doivent être adaptés au contexte du co-

enseignement.

D'après Dumont et al. (2022), Harent (2023), Housni et al. (2021), Tremblay (2023), Tremblay &

Toullec-Théry (2020)
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Les micro-
concertations

Les concertations
formelles  

Les concertations
informelles 

Importance du soutien  
administratif (temps et  

organisation)

La concertation: 
Avant-Pendant-Après  
(Tremblay, 2015, 2023)
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Formation au coenseignement
La formation au coenseignement est fondamentale pour développer des pratiques

collaboratives efficaces en milieu scolaire.

Éléments essentiels de la formation
Fondamentale pour le développement d’un coenseignement efficace
Expérience pratique dès la formation initiale des enseignants

Contribue significativement au développement professionnel continu

Cycle de formation au coenseignement

Théorie
Acquisition des concepts fondamentaux

et modèles de coenseignement

Ateliers pratiques
Simulations et mise en situation

des différentes modalités

Stages supervisés

Expérience réelle en contexte

scolaire avec rétroaction

Réflexion

Analyse des pratiques et ajustements

pour amélioration continue 7

Image générée par IA

(Janin et Couvert, 2020)

(Baeten & Simons, 2014; Dubé et al., 2021; Tremblay & Granger, 2020; Tremblay & Toullec-Théry, 2020)

(Baeten & Simons, 2014)



« Dans le cadre de la formation initiale des enseignants en Fédération Wallonie-
Bruxelles :
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Questions de recherche

Question 1
Comment les futurs enseignants planifient-ils les séances de co-enseignement?

Quelle est la cohérence entre leur planification et leurs pratiques effectives?
Question 2

Quels gestes professionnels les futurs enseignants mettent-ils en œuvre dans une
situation de co-enseignement en stage?»
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Recueil des données Échantillon 
Analyse des 

données qualitatives et 
quantitatives

Méthodologie 



Structurelle Pédagogique Didactique

Orthopédagogique

Structurelle
51.1%

Pédagogique
17%

Didactique
17%

Orthopédagogique
14.9%
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Unités codées des étapes de la planification 
(N=47)

•Planification structurelle « Spatiale : durant les
exercices, création d’une table de soutien pour
les Es »
•« Enseignement en tandem » (50%) ou « table
de soutien» (19,44%) MAIS pas de détails sur
les rôles des co-enseignants et la répartition des
tâches non-spécifiée
•Les gestes professionnels sont planifiés de
manière Individuelle sans référence au 2e
enseignant "L'I note au tableau blanc interactif
(TBI) les différentes réponses des élèves"

Planification 

Entretiens
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Planification 

Entretiens

Les gestes professionnels sont
planifiés de manière Individuelle sans

référence au 2e enseignant 

« L'I note au tableau blanc interactif (TBI)
les différentes réponses des élèves »

Les gestes professionnels: 

« on n’a pas prévu avant le stage mais
on en discutait au fur et à mesure

pendant le stage » (S2).

Planification orale lors de concertations informelles 
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Résultats des entretiens: Les types de planification
Planification partagée Co-conception

Co-planification

«Quand une avait terminé sa

préparation, l'autre allait donc

voir lire » (S2)

« Comme voilà, on n'avait pas

énormément de temps pour la

préparation du stage, on s'est

vraiment réparti les matières ».
(S2)

47,06%

17,65%

35,29% « Et les cours plus
conséquents, on a fait

vraiment à 2 »(S2) 
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0% 20% 40% 60% 80%

Gestion des apprentissages non préparée

Étayage

Rétroaction

Objectivation

Consignes

Présentation d’éléments liés au contenu

76.67%

13.33%

6.67%

3.33%
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Unités codées gestion des apprentissages 

« On ne l’a pas
spécialement anticipé»

(S1)

« C’était un tout petit peu prévu
de quand même passer dans
les bancs et de corriger au fur

et à mesure » (S1)

« On leur demandait
de faire un premier

exercice» (S2)

« On voulait absolument
faire à la ligne ce qu’on

avait mis en place dans le
déroulement» (S2)
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0% 5% 10% 15% 20%

Gestion de classe non préparée

Gestion préventive des comportements

Gestion logistique

Gestion de la participation des élèves

Gestion de l’espace/temps

Captation de l’attention

Renforcement positif

Interventions sociales positives

20.00%

13.33%

6.67%

20.00%

13.33%

13.33%

Unités codées gestion de classe
« On ne l’a pas 

spécialement anticipé» (S1)

« tu n'avais pas la notion
du temps » (S2)

« S1 les félicitait à
chaque fois » (S2) 

« On a mis un outil de
gestion en place pour le

bruit » (S2)

« Je m'occupais
beaucoup,comment dire de

la projection TBI.» (S2) 
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Analyse des vidéos
Comparaison des interventions entre les stagiaires S1 et S2 durant les séances de co-enseignement.

Stagiaire 1 (S1)
Gestion de la participation: 20,99% (S2=> 7%)

Interventions positive: 56,37% de plus que S2

Etayage: 8X plus que S2

Tendance à prendre le rôle dominant dans la

gestion de classe.

Stagiaire 2 (S2)
Gestion de la logistique: 59,86% du temps

Gestion Espace-Temps

Consignes/Présentation du contenu

Plus orientée vers le soutien individuel et la

logistique.

« On en discutait sur le moment même pour voir comment est-ce qu'on allait gérer toutes les deux voir si voilà,

l'une faisait, prenait un petit groupe pour faire de la différenciation et si l'autre continuait avec les élèves » (S2)

Les microconcertations, bien que rares (moyenne de 3,33%), montrent une volonté d'adaptation en cours de
séance pour répondre aux besoins des élèves, avec une initiative légèrement plus marquée chez S2.
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Discussion: Question 1
Analyse de la préparation au co-enseignement
Cohérence limitée
Peu de cohérence observée entre la préparation et la pratique effective en classe.
Définition des rôles insuffisante

Manque de détails sur les rôles spécifiques de chaque co-enseignant dans les préparations.
(Tremblay, 2023; Villa et al. , 2013)

Problèmes de communication et diversification
Planification orale problématique

La planification, principalement orale, peut nuire à l'efficacité chez les enseignants débutants.
Modalités peu diversifiées

Manque de diversification des modalités de co-enseignement, risquant de créer un malaise.

(Granger & Tremblay, 2022)

Manque de planification de la différenciation et des gestes professionnels lors des concertations formelles

Planification des séances de co-enseignement s'est principalement focalisée sur des aspects structurels.

(Benoit & Angelucci, 2011)

Répartition inégale des tâches et une collaboration inefficace



Microconcertations limitées
Seulement 3,33% des interactions

sont des microconcertations

50% moins que dans l'étude de

Tremblay (2022)

Prévention 
Interventions préventives sous-

utilisées

Déséquilibre des rôles
Répartition inégale des

responsabilités

Confirmation des constats de Janin

& Couvert (2020)

Discussion: Question 2
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Conclusion

Opportunité
d’expérimentation au co-
enseignement

Soutenir les stagiaires dans
l'adoption de pratiques
collaboratives

Formation et développement
professionnel

Rôles des stages en formation initiale (FW-B, 2022a)

Travail à 2
Co -

enseignement

Formaliser davantage la planification

Définir clairement les rôles et
responsabilités

Plus grande cohérence entre
préparation et pratiques 
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Intégrer un module de co-
enseignement dans la
formation initiale (De
Backer et al., 2023;

Tremblay, 2023) Différentes modalités

Stratégies de gestion des

apprentissages et des

comportements

Communication et collaboration

Outils et
ressources

spécifiques au
co-

enseignement

Utilisation de la

technologie pour la

planification

Guides pratiques

Modèles de planification

Développement
professionnel

Ateliers pratiques

Études de cas (vidéos,

observation en classe)

Mentorat et coaching

enseignants experts

Amélioration de la formation initiale

Soutien
organisationnel

Collaboration renforcée entre
HE, spécialistes et formateurs

Utiliser un canevas de
préparation
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"Co-enseigner en stage : comment
superviser et évaluer 

efficacement la collaboration entre
stagiaires ?"

Généré par l’IA
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Article en cours
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Article en cours

ÉCHANTILLON
INTENTIONNEL

RECUEIL ANALYSE

4 couples de co-enseignants
stagiaires

3e bac PP/PS

École pratiquant le co-
enseignement

Vidéos de leçons

Entretiens avec les stagiaires et
les superviseurs

Observer XT 

Analyse thématique
NVivo

3 superviseurs
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L’évaluation du co-enseignement

•La répartition des rôles et responsabilités
•La maîtrise des contenus de chacun
•La planification conjointe
•L’efficacité du co-enseignement
•La gestion de classe en co-enseignement

Difficultés

Stagiaires co-enseignants = 1 seule
entité/ 1 rapport
1 farde de stage = pas de contrôle de qui
fait quoi 

«Si deux personnes se mettent ensemble et qu’il y en a
une qui a clairement moins de facilité que l'autre. Si
elles vont faire du co-enseignement, c’est difficile
d'évaluer ça» (Sup.1)

Superviseurs

AREF 7 Juillet 2025Coibion Aline



23AREF 7 Juillet 2025Coibion Aline

Merci pour
votre

attention
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